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ZIENSWIJZE
Geachte leden van de gemeenteraad van Hillegom,

Met bijzondere interesse heeft het CultuurHistorisch Genootschap Duin- en Bollenstreek (CHG)
kennisgenomen van de actualisatie 2020 van de ontwerp Omgevingsvisie Hillegom met als titel
“Heerlijk Hillegom, Duurzame (proef)tuin van Holland”. Graag maakt het CHG gebruik van de gele-
genheid om enkele zienswijzen in te dienen en een aantal opmerkingen te maken.

Zoals bekend handelen wij vanuit onze missie:
“Behouden en beschermen van het wereldwijd unieke karakter van de Duin- en Bollenstreek”.

Wij danken u voor de handzame actualisatie. Het is een prettig leesbaar stuk met frisse afbeel-
dingen van al het moois dat Hillegom te bieden heeft. Toch past hierbij een kanttekening. De prak-
tijk is soms weerbarstig. Wij erkennen dat besturen meerdere aspecten heeft. Toch is er in Hille-
gom de laatste jaren veel moois en monumentaals voorgoed verdwenen. Daadkracht om meer te
beschermen ervaren wij niet en zien wij ook niet terug in deze actualisatie. Dat is een gemiste
kans, die nu nog benut kan worden. Wij roepen u er toe op.

De mooi uitgevoerde visie wekt ook de indruk dat er met twee maten wordt gewogen. Dat gevoel
kan bijvoorbeeld niet onderdrukt worden bij het zien van de mooie cover, waarop tot ons genoe-
gen, de kwetsbaar gebleken Veenenburgerlaan is afgebeeld.

Omgevingsvisies zijn betrekkelijk nieuw in de Duin- en Bollenstreek. Wij complimenteren u met uw
pioniersrol en gaan met vertrouwen deze tweede ronde in.

Deze zienswijze wordt ondersteund door het bestuur van de stichting Vrienden van Oud Hillegom
(VVOH).
Wij volgen de pagina-indeling van de actualisatie.

1. Pagina 11, 2° kolom, begin 3° alinea

Hier wordt gesteld dat het kompas van de gemeente is ingesteld op een heerlijke gemeente

met behoud en versterking van de karakteristieke landschappen.

Opmerking: misschien is hier een nuancering op zijn plaats daar regionale afspraken het kompas
kunnen verstoren, getuige de bouwontwikkeling aan de Veenenburgerlaan nabij nr 51.

2. Pagina 12, 1° kolom, 2° alinea

Er worden een paar voorbeelden van beleid genoemd die in de omgevingsvisie worden opgeno-
men, zoals voor water, milieu, verkeer en vervoer en sociaal-maatschappelijke aspecten.
Opmerking: Wij stellen het op prijs als de voorbeelden worden aangevuld met beleid voor natuur,
landschap en erfgoed.
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3. Pagina 13, 2° kolom, 2° alinea

Gesteld wordt dat er naast buurgemeenten, regio, provincie en Rijk nog vele andere partijen be-
trokken zijn bij het beheer en de verdere ontwikkeling van specifieke onderdelen van de gemeente,
zoals het Hoogheemraadschap van Rijnland, Dunea, Greenport Duin- en Bollenstreek, de Green-
port Ontwikkelingsmaatschappij Duin- en Bollenstreek (GOM) en ondernemers in de agrarische of
recreatiesector of andere sectoren evenals inwoners en maatschappelijke organisaties.
Opmerking: Wij vragen ons af of de Greenport Duin- en Bollenstreek en de Greenport Ontwikke-
lingsmaatschappij Duin- en Bollenstreek (GOM) in dit rijtje thuis horen, omdat het beleid van deze
instituties al geincorporeerd is in het gemeentelijk beleid. De GOM is overigens een uitvoeringsor-
ganisatie.

4. Pagina 15, 2° kolom, 3° alinea

Gesteld wordt dat er weinig beleidsmatige aanpassingen zijn doorgevoerd.

Opmerking: Wij delen deze mening niet. Er zijn nieuwe passages toegevoegd over de mogelijk-
heid tot plaatsing van windturbines, het aanleggen van zonneweiden en de komst van nieuwe
infrastructuur. Het benoemen van deze zaken leidt vaak al tot het openstellen van de deur.

5. Pagina 23, 1° kolom, 2° alinea

Hier wordt het woord ‘beeldbepalend’ gebezigd.

Opmerking: In steeds meer gemeenten (0.a. Teylingen) wordt deze term gebruikt voor een cate-
gorie beschermde objecten. Wij stelien voor ‘beeldbepalende’ te vervangen door ‘monumentale en
karakteristieke’.

6. Pagina 23, 2° kolom, 1° alinea
Er wordt gesproken over een ‘vestigingskarakter’.
Opmerking: Wij stellen voor hier ‘vestigingsklimaat’ van te maken.

7. Pagina 23, 2 kolom, 3° alinea

De zinsnede ‘Duinen, deels afgegraven strandwallen en strandvlaktes (de zanderijen) en open
weidegebieden ........ " klopt niet.

Opmerking. Een zanderij is een afgegraven duingebied, dus dat kan alleen over de strand-

wal gaan en niet over de strandviakie.

Wij stellen als tekst voor: Duinen, deels afgegraven strandwallen (zanderijen) en strandvlaktes en
open weidegebieden....... :

8. Pagina 25, 1°¢ kolom, eind 2° alinea

Er wordt een breed scala aan maatschappelijke voorzieningen genoemd, w.o. (als laatste) ‘culture-
le instellingen.

Opmerking: Wij stellen een bescheiden toevoeging voor, namelijk: culturele en cultuurhistorische
instellingen.

9. Pagina 29, 2° kolom, 1° alinea 7 R 7 7
Opmerking: Er staat ‘Park Lokhuisterduin’. Dit moet zijn ‘Park Lokhorsterduin’. (komt 5x voor).

10. Pagina 29, 2° kolom, 1° alinea

Gesproken wordt over ‘Natuurnetwerk Nederland’ en dat Hillegom daar deel van uitmaakt.
Opmerking: Is het niet zaak hier te vermelden dat Hillegom ook deel uitmaakt van Nationaal Park
Hollandse Duinen?

(De derde alinea op pagina 30, 1° kolom kan dan komen te vervallen, omdat de status officieel is
aangevraagd).



11. Pagina 31, 2° kolom, 1 alinea

Gesteld word hier dat er nagedacht moet worden over het faciliteren van Greenportwoningen.
Opmerking: Mogeliik is het zinnetje ongelukkig geformuleerd, maar als het vertaald mag worden
naar ‘nog uitsluitend Greenportwoningen te faciliteren in clusters aan de rand van Hillegom’ zullen
het CHG en de stichting VVOH deze precisering toejuichen.

12. Pagina 34, Paragraaf 3.3.4. Landschap en natuur

Opmerking. Anders dan de kop doet vermoeden wordt niets vermeld over fandschap en natuur.
Wel het e.e.a. over archeologie, maar niets over cultuurhistorie en monumentaal erfgoed. Wij
zouden hier graag meer ambitie uitgesproken willen zien over landschap, natuur, erfgoed en
inbedding van bedrijfsgebouwen in streekeigen groen.

13. Pagina 35, 1° kolom 3° alinea (Energietransitie)

Gesteld wordt dat de RES doelen stelt voor 2030, met een doorkijk naar 2050, ten aanzien

van energiebesparing, duurzame energieopwekking (waaronder windenergie en zonnevelden),
warmte en duurzame mobiliteit.

Opmerking. Wij merken op dat de RES doelen voor 2050 slechts kwantitatief zijn beschreven en
dat nergens wordt vermeld hoe e.e.a. kan worden bereikt. Wat men in 2030 wil realiseren aan
duurzame opwekking is circa 3,5% van het doel dat men voor ogen heeft voor 2050. Om deze
3,5 % in 2030 te halen zou Holland Rijnland, verdeeld over 13 gemeenten, 70 windturbines
nodig hebben of 3000 voetbalvelden moeten aanleggen met zonnepanelen.

E.e.a. toont nog eens aan hoe absurd deze discussie is. Als Hillegom zijn buitengebied al zeer
ernstig zou aantasten met windturbines en zonneweiden, om in gezamenlijkheid slechts 1
Terrawatt-uur aan duurzame energie in 2030 op te wekken, hoe lelijk en verpest zal het
buitengebied er dan wel niet uitzien in 20507 Een enorme dissonantie van het landschap.

Wil Hillegom waar kunnen maken wat het stelt te zijn, dan is het onverstandig zich bindend of
hypothetisch in een omgevingsvisie uit te spreken over het plaatsen van grote windturbines en het
aanleggen van zonneparken. De Bollenstreek mag hiermee niet worden aangetast.

14. Pagina 38, 2° kolom, 1° alinea
Opmerking: Het komt ons voor dat de N444 de N442 moet ziin (Beeklaan/Wilhelminalaan).

15. Pagina 51, 2° kolom, 4.2.2. Toerisme en recreatie

Opmerking: Wij zouden hier graag het bollenlandschap benoemd willen zien als belangrijke pijler
waarop de toestroom van toerisme is gebaseerd. Voorts wordt het Lokhorsterduin genoemd als
potentieel “kwalitatief hoogwaardig recreatiegebied”. Wij vragen ons af wat u hiermee bedoelt. Als
het gaat om wandelen juichen wij dit toe, maar als er wordt gedacht aan grootschalige verblijfs-
recreatie hebben wij ernstige bedenkingen. Op pag. 75 wordt iets gezegd over de gevolgen van
intensieve en extensieve recreatie, maar dit wordt niet uitgewerkt en toegepast op concrete
gebieden. Wij vragen de gemeente voorzichtig om te springen met het laatste stukje niet-
afgegraven hoog duinbos op de strandwal in Hillegom, waar niet alleen natuur en landschap van
grote waarde zijn, maar waar bovendien veel cultuurhistorische waarden zijn (restant van
landgoed Lokhorsterduin en de GGZ-instelling vanaf 1925). Het is een uniek stiltegebied.

Wij juichen de aandacht voor informatievoorzieningen over de trekvaart Haarlem-Leiden toe en
zouden graag toegelicht willen zien aan welke locatie in het noorden van de gemeente wordt
gedacht om een TOP-punt te realiseren en hoe dit wordt ingevuld.

16. Pagina 53, Paragraaf 4.2.4, Landschap en natuur

Opmerking: Bij de inleiding van deze paragraaf staat niets geschreven over het landschap dat
Hillegom rijk is. Hillegom heeft vier verschillende landschappen: in het noorden het laatste restant
niet-afgegraven strandwal, ten westen van de N208 en de Zandlaan de afgegraven strandwal
waarop de bollenvelden zijn ontstaan (zanderijenlandschap), ten westen van de Loosterwegen de
strandvlakte, die ook voor de bollenteelt geschikt is gemaakt en in het oosten de veenweide
gebieden.

Wij stellen voor aan deze verschillende landschappen en hun karakteristieken in de actualisatie
meer aandacht te besteden.



17. Pagina 53, 2° kolom, 4° alinea, Paragraaf over Cultuurhistorie en archeologie

Gesteld wordt dat de gemeente cultuurhistorische elementen en structuren wil behouden en beter
zichtbaar maken. Ook wordt bericht over een zorgplicht voor de reeds aanwezige monumenten.
Opmerking: De betreffende paragraaf vinden wij nogal behoudend en mager. Er worden inder-
daad enkele cultuurhistorische eigenschappen en structuren genoemd, met voorbeelden, maar
deze zijn beperkt tot erkend erfgoed. Nieuwe vormen van bescherming voor andere waardevol-

le gebouwen, objecten en gebieden, zoals d.m.v. het aanwijzen van beeldbepalende objecten,
worden niet aangekondigd. Elders in de Bollenstreek (Teylingen) is reeds een nieuwe vorm van
bescherming gerealiseerd.

In de actualisatie is niets te vinden over de Cultuurhistorische Waardenkaart Hillegom (CW), die
sinds 2020 in de maak is. Wij hebben het genoegen aan deze CW kaart mee te werken. De CW
kaart van Hillegom is nu alleen nog een inventarisatie van waardevolle elementen, maar de kaart
vraagt om verder beleid, namelijk ook voor het daadwerkelijk beschermen van ander waardevol
erfgoed dan rijks- en gemeentelijke monumenten. Ook het niet-beschermde erfgoed moet een
plaats op de CW kaart krijgen. Wij vragen ons af of hierop straks beleid wordt geformuleerd.
Naast onbeschermde panden in de dorpskern doelen wij hier ook op de Karakteristieke Bollen-
schuren in het buitengebied, die door u en het college als zodanig reeds in 2007 zijn erkend, maar
niet allemaal zijn beschermd.

Via de CW kaart zou ook bescherming gerealiseerd kunnen worden voor de bollenvilla’s, die zo
kenmerkend zijn voor het aanzien van de doorgaande wegen van Hillegom. Door een lijst van
beeldbepalende objecten aan te leggen zouden gebouwen als Java, Santwyck e.d. beschermd
kunnen worden.

Wij zouden graag in deze actualisatie een aanzet beschreven zien staan tot het realiseren van
een derde categorie van bescherming naast rijks- en gemeentelijke monumenten.

18. Pagina 56, 2 alinea

Opgemerkt wordt dat er in Hillegom geen grootschalige uitbreidingen gewenst zijn.
Opmerking: wij hopen van harte dat u dit standpunt in het licht van de strategische agenda
Ruimte D&B-Streek gestand houdt en niet anticipeert met aanzuigende nieuwe infrastructuur in
het noorden van de Bollenstreek.

19. Pagina 57, 1 alinea

Gesteld wordt dat bij nieuwbouw of verbouw van een bedrijf duurzaamheid een belangrijke factor
is om medewerking aan een initiatief te kunnen verlenen.

Opmerking: Wij zouden hierbij regio-eigen erfbeplanting als voorwaarde bij de vergunning-
verlening gesteld willen zien.

20. Pagina 62 - 63

Opmerking: Wij treffen hier veel containerbegrippen aan. Het abstractieniveau wordt hierdoor
onnodig hoog en de tekst te vaag is. Om houvast voor beleidskeuzes te kunnen bieden, stellen wij
voor deze punten concreter te maken.

21. Pagina 64 (kaarten)

Opmerking: De kaarten roepen vragen op:

- in de tekst zijn de verschillen tussen de Omgevingsvisie 2019 en de ontwerp Omgevingsvisie
2020 geel gemarkeerd, maar op de kaarten zijn de verschillen niet zichtbaar. Wij verzoeken u de
verschillen met de geldende Omgevingsvisie ook op de kaarten duidelijk aan te geven.

- op alle kaarten zijn de 3° Loosterweg en de Nieuweweg ten onrechte niet aangeduid als een
"weg met aardkundige waarden”.

- op alle kaarten klopt de Pastoorslaan niet: de oude Pastoorslaan is ingetekend, terwiji de
huidige weg met een bocht richting kruispunt Weeresteinstraat-Weerlaan loopt.



- in de Oosteinderpolder staat een groene pijl “mogelijke uitbreiding weides”, waarmee kennelijk
wordt voorgesteld het weidegebied naar het westen uit te breiden. Dit zou alleen mogen
gelden voor het gebied ten oosten van de Zandlaan; het gebied ten westen van de Zandlaan
valt onder het zanderijengebied (bollengrond op de afgegraven strandwal).

- nog steeds staan maar drie open vensters op het bollenlandschap aangegeven op de kaart van
de Omgevingsvisie: twee open vensters vanaf de spoorlijn, naar het oosten en het westen,
plus een open venster vanaf de Leidsestraat naar het westen.

Wij vinden dat veel te weinig voor een gemeente met zoveel zichtlijnen over het open bollenge-
bied.
Wij stellen voor op z'n minst de volgende open vensters toe te voegen:
e vanaf de 3° Loosterweg en vanaf de Veenenburgerlaan
e vanaf de Wilhelminalaan en 2° Loosterweg over de Zanderij
¢ vanaf de Nieuweweg op het Lokhorsterduin
o vanaf de 1° Loosterweg over het bollengebied tussen Pastoorslaan en Stationsweg
o vanaf de Noorder en Zuider Leidsevaart
e vanaf de Beeklaan
e vanaf de Hyacintenlaan
(Zie ook de kaart m.b.t. Hillegom in het CHG-Manifest Grenzen in zicht (2019).
https://www.chg-duinenbollenstreek.nl/images/Nieuws/Manifest12-12-
19/CHG_Manifest_Grenzen_in_zicht.pdf

Wat de kaarten betreft verzoeken wij u tot slot de kaarten in de ontwerp omgevingsvisie 2020 en
die in de omgevingsvisie 2019 goed met elkaar te vergelijken. Niet alleen de kaarten, maar ook de
bijbehorende legenda’s. Hetzelfde bevelen wij aan te doen met de kaarten op Ruimtelijke
Plannen. !

Aan het eind van deze zienswijze zijn de twee kaarten toegevoegd. Het enige verschil dat wij
kunnen zien betreft de legenda, waar in de update niet langer staat ‘Openstellen Park
Vogelenzang’. Wij vragen ons af wat dit betekent en of er niet meer wijzigingen te vermelden zijn.

22. Pagina 67, 1° kolom, 1° alinea (aanduiding bollenvelden)

Opmerking: De aanduiding van de bollenveldenlocaties kan scherper: De meeste bollengebieden
liggen inderdaad ten westen van de N208, op de afgegraven strandwallen (en omgezande strand
viaktes). Het gebied in het noorden van Hillegom, tussen de N208 en de Zandlaan, waar ook
bollen worden geteeld, ligt op eveneens op de afgegraven strandwal Oostduin, en bevat dus ook
waardevolle bollengronden.

23. Pagina 67, 1° kolom, 1° alinea

Gesteld wordt dat het gebied van de zanderijen vroeger een hoge strandwal was, dat nog goed
zichtbaar is aan de verhoogde ligging van de Veenenburgerlaan, de Bethlehemlaan en de Winter-
rustlaan, die niet zijn afgegraven en daardoor op een soort zandige ‘dijken’ in het landschap
liggen.

Opmerking: Hier is sprake van een ongelukkige omschrijving van het begrip hoge wegen: die
wegen liggen niet “op een soort zandige dijken”, maar op het oorspronkelijk duinniveau. Doordat
de omliggende duinen zijn afgezand lijken het dijken, maar dat zijn het niet.

(NB: de 3¢ Loosterweg en de Nieuweweg hebben ook een verhoogde ligging en zijn ook wegen
met ‘aardkundige waarden’).

24. Pagina 67, 91 en 94 (Karakteristieke bollenschuren)

Opmerking: oude bollenschuren worden door de gemeente op meerdere plekken in de
Omgevingsvisie omschreven als waardevolle gebouwen die karakteristiek zijn voor Hillegom. Dit
staat in schril contrast tot het feit dat slechts drie bollenschuren in Hillegom monumentenbescher-
ming hebben (1x RM, 2x GM).

Het CHG vraagt al jaren om betere bescherming van de bollenschuren.



Zelfs de 20 bollenschuren die u in juli 2007 heeft aangewezen als Karakteristieke Bollenschuren,
met het doel deze voor de toekomst te behouden, zijn nog steeds niet allemaal goed beschermd.
Voor de meeste van deze 20 schuren is in het bestemmingsplan geen formele bescherming
geregeld.

Het CHG wijst de gemeente Hillegom hier al 5 jaar op. Dit zou worden gerepareerd in het nieuwe
bestemmingsplan Landelijk Gebied, dat nu wordt vervangen door het Omgevingsplan Buitenge-
bied en Zanderij, maar dit is nog steeds niet geregeld. Ook in deze Omgevingsvisie 2020 blijft het
bij woorden en ontbreken daden voor daadwerkelijke bescherming voor deze panden.

Zoals hiervoor beschreven bij de Cultuurhistorische Waardenkaart Hillegom verwachten wij in
deze actualisatie 20 meer duidelijkheid te verkrijgen welk beleid er gevoerd gaat worden m.b.t.
niet-beschermd waardevol erfgoed en hoe de uitvoering daarvan gaat plaatsvinden.

25. Pagina 69 (Greenportwoningen)

Opmerking: Het CHG is verklaard tegenstander van de bouw van Greenportwoningen in de
levendige linten. Terughoudendheid, zoals de gemeente op pagina 69, 93 en 107 voorstelt, is
daarbij niet voldoende.

Op pagina 94 worden de karakteristieken en waarden van de verschillende typen linten uitgebreid
beschreven, maar het begrip “levendigheid”, wat impliceert dat daar 0.a. Greenportwoningen en
andere ontwikkelingen mogelijk zijn, gaat nu juist ten koste van deze waarden van de linten.
Vanwege het behoud van openheid van het landschap en behoud van doorzichten op dat open
landschap, willen wij helemaal geen Greenportwoningen meer in de lintbebouwing. (Zie het CHG-
Manifest “Grenzen in zicht” (CHG, 2019).

Zeer terecht wordt op pagina 69 en 107 een nieuwe koers voorgesteld met een voorkeur voor
clustering van GOM-woningen, aansluitend aan de kern. Ook dan is maatwerk nodig, want ook
aansluitend aan de kern van Hillegom liggen kwetsbare gebieden (0.a. rondom de Veenenburger-
laan en Oude Hillegommerbeek e.d.) waar een cluster Greenport-woningen ongewenst is.

26. Pagina 71 (zonneakkers)

Gesteld wordt dat in de duurzame bloementuin de meer incourante/kleine percelen met bollen-
teelt, mits landschappelijk goed ingepast, tijdelijk ingezet kunnen worden als ‘zonneparken’.
Opmerking: Het CHG is tegenstander van zonneparken in alle landschappen. Zonnepanelen
horen thuis op daken en niet op de bollenvelden en ook niet in de veenweidegebieden. Dit is ook
niet in overeenstemming met het provinciaal beleid.

Wij verzoeken u de actualisatie op dit punt aan te passen.

27. Pagina 73, 2e kolom, 4e alinea

Gesteld wordt dat in de Oosteinderpolder nog enkele percelen bollengrond liggen die grenzen aan
het weidegebied. Naar verwachting zal de waarde van deze gronden voor bollenteelt op termijn
verdwijnen, omdat ze te kleinschalig zijn voor een duurzame bedrijfsvoering.

Opmerking: Het wijzigen van kleinschalige percelen bollengrond in de Oosteinderpolder tot
weide, natuur- of recreatie gebied zou alleen betrekking moeten hebben op de bollenvelden ten
oosten van de Zandlaan. Het gebied tussen de N208 en de Zandlaan ligt op de afgegraven
strandwal Oostduin en bevat waardevolle bollengronden.

28. Pagina 75, 1 kolom, 2° alinea

Gesteld wordt dat het toekennen van een woonfunctie aan vrijkomende cultuurhistorisch waarde-
volle gebouwen, zoals een monumentale schuur, onder voorwaarden mogelijk is.

Opmerking: Als hiermee alleen de formele monumenten worden bedoeld, stelt dat weinig voor.
Er zijn slechts drie monumentale bollenschuren, waarvan twee al zijn herbestemd en aan de
derde wordt gewerkt. In het Regionaal Bollenschurenbeleid (vastgesteld door de gemeenteraad in
2006) staat dat voor alle bollenschuren in de Regionale Collectie Bollenschuren herbestemming
mogelijk zou moeten zijn, om deze gebouwen rendabel te kunnen behouden en onderhouden.



Wij stellen voor de tekst van de actualisatie aan te passen en te stellen dat 20 Karakteristieke
bollenschuren in principe een andere functie zouden kunnen verkrijgen. Voorwaarde bij
herbestemming is wel dat de cultuurhistorische waarde van deze gebouwen door de
functiewijziging niet te veel wordt aangetast. (slecht voorbeeld is de manier waarop de
bollenschuur van Blom, Hyacintenlaan 2, is verbouwd t.b.v. bedrijven).

29. Pagina 75 (geen zonneakkers in weiden)

Gesteld wordt dat In de Hollandse Weides de percelen ten noorden van de Oosteinderlaan, mits
landschappelijk goed ingepast, tijdelijk ingezet kunnen worden als ‘zonneakkers’ bedekt met
zonnefolie of panelen.

Opmerking: Het voorstel om nu ook de veenweidegebieden in de polders te benutten voor
zonneparken wijzen wij sterk af. Het valt ons op dat het woord windturbines in de hele
Omgevingsvisie nergens voorkomt. Wij missen de visie van de gemeente over de
(on)wenselijkheid en locaties van windmolens.

30. Pagina 75. 2° kolom, 2° alinea (centrum)

Gesteld wordt dat vooral de laatste eeuw hebben in en rond het centrum van Hillegom allerlei
veranderingen plaatsgevonden, waardoor de oude structuur wat minder zichtbaar is geworden.
Toch is het historische karakter van het centrum nog altijd een belangrijke kwaliteit waarmee
Hillegom zich onderscheidt in de regio. We willen de historische waarden weer beter zichtbaar
maken en inzetten als troefkaart bij de opwaardering van het centrum.

Opmerking: Dit klinkt ons als muziek in de oren. De genoemde voorbeelden geven een inkijk
waaraan u denkt, echter de opsomming komt wat fragmentarisch en niet planmatig over. Wij
stellen voor een cultuurhistorisch verantwoord meerjaren herstelplan te maken met behulp van
externe en lokale deskundigen. :

Met deze zienswijze wordt beoogd een constructieve bijdrage te leveren aan de actualisatie *20
van uw omgevingsvisie. Het bestuur van de stichting Vrienden van Oud Hillegom onderschrijft de
CHG zienswijze en heeft eraan meegewerkt.

Met vriendelijke groet,

Alfred Pop, voorzitter



Vergelijking kaarten Omgevingsvisies 2020 en 2019
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